
計画（案）に寄せられたご意見への対応結果

計画(案) 確定版

（なし） 7
県内の地域ごとの被保険者数の傾
向がわかりにくい。

愛知県内の地域ごとの被保険者数
推移をみるため二次医療圏ごとの
被保険者数推移のデータを追加し
ました。

7～8 8～9
第１期計画の時の事業と項目が変
わっている。

第１期計画の記載に近づくよう事業
を記載した表を整理しました。

9～10 10～11
資料のデータが古いのではない
か。

直近の状況を把握するため、資料
中のデータを平成２５年度から平成
２８年度に更新しました。

13 14
表やグラフか多数記載されていて
よくわからない。

ページ内の他の表で傾向が把握で
きるため、グラフ「診療費と病院病
床数の全国比較」を削除しました。

14 15
入院、入院外、歯科の値が書いて
あるのに、入院のグラフだけ載って
いない。

グラフ「１人当たり入院費の全国比
較」を追加しました。

（なし） 17
資料の医療費には、あん摩マッ
サージの費用は入っているのか。

参考として「柔道整復、鍼灸、あん
摩マッサージの１人当たり療養費
の全国比較」を追加しました。

16 18
全国と愛知県でどれぐらい違うの
かよくわからない。

全国と愛知県の差をわかりやすく
するため、表に「１人当たり受診件
数」を追加しました

22～24 24～25
なぜ名古屋市だけ各区の数値が記
載されているのか。

表「市町村別の疾病細小分類別医
療費割合上位」における名古屋市
の各区の数値を省略しました。

24 13
「１人当たり医療費の市町村比較」
のグラフはその上の表とどう関係し
ているのか。

「１人当たり医療費の市町村比較」
について、より内容の近いグラフの
そばに掲載場所を変更しました。

26～29 30～34
計画を読み進めると、唐突に介護
保険のことが出てくる。

内容の近いデータを近づけて記載
してまとまりをよくするため、介護保
険に関する資料の掲載順を変更し
ました。

（なし） 34
後期高齢者医療と介護の関係がよ
くわからない。

介護と疾病の関係を分析するた
め、表「要介護（要支援）度別にみ
た介護が必要になった主な原因」を
追加しました。

34 36
資料からはもっとたくさんのことが
読み取れるのではないか。

資料全般にわたってより詳細に分
析して健康課題の抽出を行うた
め、表の「現状分析」の内容を追加
しました。

40 42
個人情報のことなどが書いてある
が愛知県広域は何をするのかよく
わからない。

「個人情報取扱」と「地域包括ケア」
について表現を修正しました。
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※上記の他健康課題の抽出につながるよう、全般にわたり資料に対する注釈を加除しました。


